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Ansatzpunkte fiir die Wachstumspolitik wa

Faktorreserven: Arbeitsanreize
» Abgabenkeil bei Arbeitseinkommen (Brutto vs. Netto)
» Besteuerung von Ehepaaren (Grenzsteuersatze fur zweiten Partner)
» Rentensystem und Arbeitsmarktpartizipation

Faktorreserven: Investitionsbedingungen

Produktivitatsreserven
» Wachstumsschranken: Obergrenzen fiir den Energieeinsatz
» Regulierungslasten (allgemeiner Blrokratieabbau)
» Effizienzreserven: Staatssektor und Gesundheitswesen
» Wohnungsmarktregulierung und Arbeitsmobilitat
» Arbeitsmarktregulierung und Wachstumskerne im Hightech-Bereich

A

~

Benchmarkanalyse: Arbeitsproduktivitat in Deutschland und den USA
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Ansatzpunkte fiir die Wachstumspolitik QM
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Benchmarkanalyse: Arbeitsproduktivitat in Deutschland und den USA
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Anstieg der SV-Beitragssatze um 3+3 Prozentpunkte Q
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Ansatzpunkte fiir die Wachstumspolitik QM
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Benchmarkanalyse: Arbeitsproduktivitat in Deutschland und den USA
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Abgabenreform fiir Ehepaare J”

= Reform des Ehegattensplittings (IMF) = Aufhebung der beitragsfreien
i T Rt Mitversicherung von
s o o A Ehepartnern in der GKV

e Current (Steuel"Charakter von
= = = Reform: tax credit for couples 1+rAa
° e R eform: tax allowance for couples G KV_BeItragen)
lI'\CDI‘r‘E_le.EL;Q_I _
= BIP-Effekt: bis zu 0,5 Prozent = BIP-Effekt: rund 0,2 Prozent
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Ansatzpunkte fiir die Wachstumspolitik QM
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Renteneintritt und Arbeitsmarktpartizipation Altererg

Effektives Renteneintrittsalter Partizipationsraten, 60-64-Jahrige
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Jahresdaten.
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Rentenreform und Arbeitsmarktpartizipation d‘”

= Keine abschlagsfreie Rente flir besonders langjahrig Versicherte
» Zahl der Erwerbspersonen: +0,5 Prozent

* Anhebung der Regelaltersgrenze um 2 Monate/Jahr (iber 2031 hinaus
» Zahl der Arbeitnehmer: +1,3 Prozent

= Wiedereinfuhrung des Nachhaltigkeitsfaktors
» Beitragssatz: -1 Prozentpunkt, Beschaftigung: +0,2 Prozent

= Potenzialeffekt: 1,5 Prozent bis 2 Prozent
= BIP je Einwohner im Jahr 2040: rund 900 bis 1200 Euro
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Ansatzpunkte fiir die Wachstumspolitik wa

= Faktorreserven: Arbeitsanreize
» Abgabenkeil bei Arbeitseinkommen (Brutto vs. Netto)
» Besteuerung von Ehepaaren (Grenzsteuersatze fir zweiten Partner)
» Rentensystem und Arbeitsmarktpartizipation

= Faktorreserven: Investitionsbedingungen

= Produktivitatsreserven
» Wachstumsschranken: Obergrenzen fir den Energieeinsatz
» Regulierungslasten (allgemeiner Burokratieabbau)
» Effizienzreserven: Staatssektor und Gesundheitswesen
» Wohnungsmarktregulierung und Arbeitsmobilitat
» Arbeitsmarktregulierung und Wachstumskerne im Hightech-Bereich

~

= Benchmarkanalyse: Arbeitsproduktivitat in Deutschland und den USA
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Investitionsquoten im OECD-Vergleich dw
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Substanzquote des Kapitalstocks in Deutschland dw

Substanzquote (rechte Achse) — Bruttoanlagevermogen — Nettoanlagevermogen
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Jahresdaten. Anlagevermogen: Zu Wiederbeschaffungspreisen, Volumen; Substanzquote: Anteil des Nettoanlagevermogen am
Bruttoanlagevermogen jeweils zu laufenden Wiederbeschaffungspreisen.

KOOTHS | Wachstumshebel 14



THE WORLD ECONOMY

° . o ’ KIEL INSTITUTE FOR
Szenarien zur Investitionsquote d&v

e Status-quo-Szenario = = = \/erbesserte Investitionsbedingungen
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Jahresdaten. Bruttoanlageinvestitionen in Relation zum Produktionspotenzial; Verbesserte Investitionsbedingungen: Anstieg um 1 Prozentpunkt
gegeniiber Status-quo-Szenario.
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Investitionsbedingungen und Produktionspotenzial dw
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Jahresdaten. Produktionspotenzial in Preisen von 2025. Verbesserte Investitionsbedingungen: Anstieg der Investitionsquote um 1 Prozentpunkt ab 2026.
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Faktorreserven: Arbeitsanreize
» Abgabenkeil bei Arbeitseinkommen (Brutto vs. Netto)
» Besteuerung von Ehepaaren (Grenzsteuersatze fir zweiten Partner)
» Rentensystem und Arbeitsmarktpartizipation

Faktorreserven: Investitionsbedingungen

Produktivitatsreserven
» Wachstumsschranken: Obergrenzen fiir den Energieeinsatz
» Regulierungslasten (allgemeiner Blirokratieabbau)
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» Arbeitsmarktregulierung und Wachstumskerne im Hightech-Bereich

Benchmarkanalyse: Arbeitsproduktivitat in Deutschland und den USA
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Energieeinsatz und Wohlstand (1/2) d‘” TR

Per capita energy consumption (kilowatt-hours)

LBal‘n’ain ¢ e W Africa
e B Asia
100,000 kWh s .Omé" OCanaC{a ‘.Norway M Europe
o °® ..q.ﬁuitraha e B North America
Iran I o8 W Oceania
Aftigua®and Barbuda®alreland .
° ew v = - ° B South America
° ° o). & 00 g
® ®Argentina® © Macao
o ®oAlgetia® S . % °
e q@ "~ @ @Saint Lucia Guyana
e B.l ‘O(f o . ®
10,000 kWh Kyrgyzstan & - ““® Albanias
ce ©% o oo
CambdHis Guatemala
° .Syr'la o® ®e
L - ° .‘Angola
® g . L}
.Mozam_tgiqu.e e Senin, e
¢ - .' .Ca%eroon
1,000 kWh o fehaniggan
eSierra Leone
Liberia ©®®
@ Chad
°
Burundi
® -
.Somalia
$1,000 $2,000 $5,000 $10,000 $20,000 $50,000 $100,000

GDP per capita (international-$ in 2021 prices)

KOOTHS | Wachstumshebel 18



Energieeinsatz und Wohlstand (2/2)

Per capita energy consumption (kilowatt-hours)
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Jahresdaten. BIP: Bruttoinlandsprodukt, preisbereinigt; EEV: Endenergieverbrauch; EP: Energieproduktivitat (BIP/EEV).
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Jahresdaten. BIP: Bruttoinlandsprodukt, preisbereinigt; EEV: Endenergieverbrauch; EP: Energieproduktivitat (BIP/EEV); *: Zielkonforme Pfade.
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Faktorreserven: Arbeitsanreize
» Abgabenkeil bei Arbeitseinkommen (Brutto vs. Netto)
» Besteuerung von Ehepaaren (Grenzsteuersatze fir zweiten Partner)
» Rentensystem und Arbeitsmarktpartizipation

Faktorreserven: Investitionsbedingungen

Produktivitatsreserven
» Wachstumsschranken: Obergrenzen fiir den Energieeinsatz
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Benchmarkanalyse: Arbeitsproduktivitat in Deutschland und den USA

KOOTHS | Wachstumshebel 22



T " : LW s,
Kosten betrieblicher Biirokratielasten Qw

Mrd. Euro
32,0 - Euro 400

31,5 - I je Einwohner (rechte Skala) = insgesamt L 390

31,0 4
- 380
30,5 A

370

30,0
29,5 - - 360
29,0 - 350
28,5

340
28,0 -

330
27,5
27,0 - 320
26,5 310

2025 2026 2027 2028 2029 2030 2031 2032 2033 2034 2035 2036 2037 2038 2039 2040

Jahresdaten. Entgangene Bruttowertschépfung durch 325.000 Erwerbstatige in Preisen von 2025.
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Jahresdaten. Bruttoinlandsprodukt in Preisen von 2025.
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Benchmarkanalyse: Arbeitsproduktivitat in Deutschland und den USA
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Staatliche Verwaltungsausgaben im EU-Vergleich

Prozent

Daten fiir das Jahr 2023. In Relation zum Bruttoinlandsprodukt.
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Staatliche Verwaltungsausgaben: DE vs. EU C fw
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Jahresdaten. In Relation zum Bruttoinlandsprodukt.
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Verschlankung der staatlichen Verwaltung C fw

= Szenario

» Abbau der Verwaltungsausgabenquote um 0,6 Prozentpunkte
(entspricht Angleichung an EU-Durchschnitt)

» Lohnsteuersenkung (defizitneutral)

= GEAR-Ergebnisse (geringerer Abgabenkeil)
» BIP: +0,1 Prozent (+3 Mrd. Euro bzw. +30 Euro je Einwohner)

= Freigesetzte Wirtschaftsleistung (in Preisen von 2025)
» 2025: 27 Mrd. Euro (328 Euro je Einwohner)
» 2040: 29 Mrd. Euro (356 Euro je Einwohner)
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Gesundheitsausgaben im OECD-Vergleich
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Jahresdaten. Gesundheitsausgaben in Relation zum Bruttoinlandsprodukt (2024).
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Gesundheitsausgaben in Europa Qw
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Jahresdaten. Gesundheitsausgaben in Relation zum Bruttoinlandsprodukt.
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Demografiebereinigte Pro-Kopf-Gesundheits- Hfw e,
ausgaben in OECD-Landern im Jahr 2018 &
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Annual data. Indirect standardisation based on a standard ‘OECD’ age-spending profile.
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= Szenario

» Ruckgang der Gesundheitsausgabenquote um 1 Prozentpunkt in der GKV
(entspricht halftigem Abbau des Abstands zu Finnland)

» Keine QualitatseinbulRen in den Gesundheitsergebnissen

= Freigesetzte Wirtschaftsleistung (in Preisen von 2025)
» 2025:45,6 Mrd. Euro (547 Euro je Einwohner)
» 2040: 48,2 Mrd. Euro (593 Euro je Einwohner)

= Riickgang des GKV-Beitragssatzes um 2,2 Prozentpunkte
(entspricht tiber einem Drittel des erwarteten SV-Beitragssatzanstiegs
unter Status-quo-Bedingungen)
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Faktorreserven: Arbeitsanreize
» Abgabenkeil bei Arbeitseinkommen (Brutto vs. Netto)
» Besteuerung von Ehepaaren (Grenzsteuersatze fir zweiten Partner)
» Rentensystem und Arbeitsmarktpartizipation

Faktorreserven: Investitionsbedingungen

Produktivitatsreserven
» Wachstumsschranken: Obergrenzen fiir den Energieeinsatz
» Regulierungslasten (allgemeiner Blirokratieabbau)
» Effizienzreserven: Staatssektor und Gesundheitswesen
» Wohnungsmarktregulierung und Arbeitsmobilitat
» Arbeitsmarktregulierung und Wachstumskerne im Hightech-Bereich

Benchmarkanalyse: Arbeitsproduktivitat in Deutschland und den USA
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Deregulierung von Mietwohnungsmarkten J

= Befund

» Spanne zwischen Neu- und Altervertragen: 30 Prozent
(zur Halfte infolge von ,,Mieterschutz“-Regulierung)

» Angebotselastizitat in Ballungsraumen (Top-20 nach Bevolkerungsdichte) nur
halb so hoch wie in librigen 61 Arbeitsmarktregionen (mit jeweils mehr als
250.000 Einwohner)

= Szenario
» Anstieg der Angebotselastizitat in Top-20-Regionen auf das hohere Niveau
der Ubrigen Arbeitsmarktregionen
= Verbesserte Allokation erhoht Produktionspotenzial um 0,3 Prozent
» 2025: 13,7 Mrd. Euro (164 Euro je Einwohner)
» 2040: 14,5 Mrd. Euro (178 Euro je Einwohner)
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Faktorreserven: Arbeitsanreize
» Abgabenkeil bei Arbeitseinkommen (Brutto vs. Netto)
» Besteuerung von Ehepaaren (Grenzsteuersatze fir zweiten Partner)
» Rentensystem und Arbeitsmarktpartizipation

Faktorreserven: Investitionsbedingungen

Produktivitatsreserven
» Wachstumsschranken: Obergrenzen fiir den Energieeinsatz
» Regulierungslasten (allgemeiner Blirokratieabbau)
» Effizienzreserven: Staatssektor und Gesundheitswesen
» Wohnungsmarktregulierung und Arbeitsmobilitat
» Arbeitsmarktregulierung und Wachstumskerne im Hightech-Bereich

Benchmarkanalyse: Arbeitsproduktivitat in Deutschland und den USA
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Hochtechnologie: 1w e,

Restrukturierungskosten nach Landern &
0 10 20 30 40 50 60 70

Monatsgehalter je Beschaftigten
Schweiz 1M 2,5

Danemark M 3,3
USA I 7.0
Schweden N 10,1
Vereinigtes Konigreich NG 13,3
Deutschland I 30,6
Niederlande I 30,7
Frankreich I 35,3
Italien | 49,4
Spanien | 63,0

Blau: Rigides Modell; Griin: Flexicurity; Rot: US-Modell; Hochtechnologie: Informations- und Kommunikationstechnik (ITK) und Biotechnologie.
Quelle: Reproduziert aus Coatanlem und Coste (2025, S. 21).
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Hochtechnologie: Hfw e,
Restrukturierungskosten und F&E-Ausgaben &
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Restrukturierungskosten in Monatsgehaltern je Beschaftigten

Ausgaben fiir Forschung und Entwicklung im Hochtechnologiebereich (ITK, Biotechnologie) in Relation zum Bruttoinlandsprodukt in Prozent.
Quelle: Coatanlem und Coste (2025), S. 24.
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Hochtechnologie: Hfw e,
F&E-Ausgaben und Pro-Kopf-BIP &
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Quelle: Coatanlem und Coste (2025), S. 72.
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Ansatzpunkte fiir die Wachstumspolitik J

= Faktorreserven: Arbeitsanreize
» Abgabenkeil bei Arbeitseinkommen (Brutto vs. Netto)
» Besteuerung von Ehepaaren (Grenzsteuersatze fir zweiten Partner)
» Rentensystem und Arbeitsmarktpartizipation

= Faktorreserven: Investitionsbedingungen

= Produktivitatsreserven
» Wachstumsschranken: Obergrenzen fir den Energieeinsatz
» Regulierungslasten (allgemeiner Burokratieabbau)
» Effizienzreserven: Staatssektor und Gesundheitswesen
» Wohnungsmarktregulierung und Arbeitsmobilitat
» Arbeitsmarktregulierung und Wachstumskerne im Hightech-Bereich

~

= Benchmarkanalyse: Arbeitsproduktivitat in Deutschland und den USA
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Stundenproduktivitat in Deutschland und den USA &’

1995-Q1=100 Prozent
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Quartalsdaten; preis-, saison- und kalenderbereinigt. Bruttoinlandsprodukt je Erwerbstatigenstunde.

KOOTHS | Wachstumshebel 40



Status-quo- vs. Aufhol-Szenario
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Jahresdaten. Produktionspotenzial in Preisen von 2025.
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